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A cura di Andrea Monti

La Corte di Cassazione
e I'originalita del software}

La sentenza 581/07 (www.ictlex.
net/2p=568) depositata dalla
Corte di Cassazione lo scorso 12
gennaio 2007 affronta un tema tan-
to delicato quanto importante per
chi sviluppa software: come si fa a
decidere se un software sia origina-
le o meno. La risposta che arriva
dalla Cassazione puo essere sinte-
tizzata in questi termini: un pro-

Il presupposto della tutela giuridica del software
é sicuramente 1'unicita del codice sorgente, anche
se poi i programmi svolgono le stesse funzioni.

un'architettura di base comune a
tutti. Quindi, una rielaborazione di
questa architettura di base non ren-
de originale il nuovo software. Ma,

| obietta la Corte di Cassazione, que-

gramma e originale (rispetto a quel- |

lo cui viene comparato) quando pur
“facendo le stesse cose” viene im-
plementato in personale e autono-
mo rispetto ad altri programmi con-
correnti.

1l caso portato all'attenzione della
Corte riguardava una societa accu-
sata di avere ceduto lo stesso pro-
gramma a due clienti diversi, pur
avendo, con uno di questi, un vin-
colo di esclusiva. Al di la dei torti e
delle ragioni, quello che interessa di

questa sentenza sono i principi |

enunciati, che costituiscono una li-
nea guida per chiunque sviluppa
software su commissione.

Dunque, dice la Corte, il presuppo-
sto della tutela giuridica del softwa-
re € sicuramente la sua originalita,
intesa come "sostanza creativa”
che sussiste «anche qualora I'opera
sia composta da idee e nozioni sem-
plici, comprese nel patrimonio intel-
lettuale di persone aventi esperien-
za nella materia propria dell'opera
stessa, purché formulate e organiz-
zate in modo personale e autonomo
rispetto alle precedenti».

Nel caso specifico trattato dalla sen-
tenza, la controversia era basata sul
fatto che il software in contestazio-
ne era molto verticale (gestiva il
controllo di carico degli automezzi
nei depositi petroliferi). Vista la spe-
cificita del campo di applicazione,
sosteneva la parte lesa, il software

puo funzionare solo partendo da |

sta circostanza «non impedisce di
individuare la specificita di un sin-
golo prodotto, in quanto l'innova-
zione risiede nella capacita di adat-
tare I'architettura applicativa al ca-
so e all'ambiente tecnologico speci-
ficon.

Questa sentenza e, forse, la prima a
occuparsi del valore giuridico del-
la documentazione operativa di un
programma. Anche se la legge sul
diritto d'autore protegge sia la do-
cumentazione fecnica, sia il codice
sorgente di un programma, la Corte
di Cassazione stabilisce il principio
che «non ha rilevanza l'identita nei
due casi della documentazione ope-
rativa annessa al programma: giac-
ché questo, e non quella, costituisce
la parte caratteristica dell'opera
concessa in uso». Questo, perché
quello che la Corte chiama "docu-
mentazione operativa” puo essere
tradotto in una pluralita di modi,
usando diversi ambienti di pro-
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Italian Biotech Law
Conference

1 5 aprile 2007 si terra a Milano,

presso la sede dell'IF
Adamello 16, la terza edizione della
Italian Biotech Law Conference
(IBLC), sul tema “Chi possiede la
bioinformazione?". La conferenza -
aperta a tutti - e il principale evento
italiano a occuparsi delle interese-
zioni fra life science, information te-
chnology e diritto. Maggiori infor-
mazioni e scheda di registrazione
sul sito ufficiale: http://www.iblc.it

grammazione e compiendo svariate
scelte architetturali, ognuna delle
quali presenta specificita che ren-
dono sempre originale il prodotto fi-
nito, Ovviamente — ma la sentenza
non si pronuncia sul punto — questo
non vale per un' analisi di basso li-
vello che documenta in modo parti-
colareggiato il funzionamento del
software nel contesto specifico in
cui dovra operare. In questo caso,
infatti, la protezione offerta dalla
legge si applica anche a questa for-
ma di documentazione del pro-
gramma,

Un'altra parte interessante della
sentenza si occupa della possibile
responsabilita di una software hou-
se che lavora per due aziende dello
stesso settore. Capita spesso che nei
contratti di sviluppo software venga
inserita una clausola di esclusiva
che impedisce alla software house
di lavorare per la concorrenza. Biso-
gna tuttavia - silegge nella senten-
za — fare attenzione a come & scritta
materialmente questa clausola. Un
conto é vietare la cessione del pro-
gramma sviluppato per conto di Ti-
zio a suoi concorrenti diretti. Un al-
tro conto é vietare di assumere in-
carichi di realizzazione di program-
mi diversi, utilizzabili anche dai
concorrenti. In altri termini, dice la
Corte, bisogna ricostruire la volonta
delle parti e, nel caso affrontato dal-
la sentenza, & emerso che il divieto
contrattuale riguardava il program-
ma specificamente sviluppato su in-
carico del committente, e non altri
programmi simili per funzionalita,
ma diversi per soluzioni tecniche.
Infine, vale la pena evidenziare un
argomento della sentenza che e
molto importante per gli sviluppato-
ri: decidere se un software sia origi-
nale o meno e una valutazione che
si puo fare fino in Corte d'appello.
La Cassazione e competente solo in
caso di motivazione non corretta
della sentenza impugnata. Questo
significa che se in appello il giudice
spiega adeguatamente le ragioni
della propria decisione, non si puo
chiedere alla Cassazione di entrare
nel merito della sentenza preceden-
te. E bene saperlo, per evitare di
imbarcarsiin cause lunghe, costose,
ma soprattutto, perse in partenza. ®
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